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REMARQUES SUR UN EXERCICE SCOLAIRE

Jean-Luc CHAPPAZ

Parmi les textes littéraires égyptiens, la «Kemit» occupe une place particuliere. Non
pas pour ses qualités philosophiques ou stylistiques, que les anciens appréciérent peut-
étre, mais qui nous laissent aujourd’hui indifférents. La Kemit se distingue cependant
a nos yeux pour trois raisons majeures. Tout d’abord, parce que ce texte est le seul de
tous les écrits littéraires t:gypllel]‘i dont nous possedlons le titre. S’il ne figure pas
directement sur les copies qui nous sont parvenues ('), il est en revanche cité par deux
fois (2) dans le Pap. Chester Beatty IV [Nouvel Emplrc (3] et, plus anciennement,
dans la Satire des Métiers [Moyen Empire (*)] qui en rcprudult un extrait en
indiquant la «source», ce qui nous permet d’identifier le texte et nous assure que la
Kemit est antérieure aux débuts de la XIle dynastie (%).

Notre second sujet d’étonnement réside dans le nombre incroyablement élevé des
copies de ce texte (bien souvent partielles), nombre qui touche méme au paradoxe
comparé a sa briéveté: trois cent quatre-vingt-six mots, cn tenant compte des
auxiliaires grammaticaux (prépositions, suffixe verbaux, etc.), des trés nombreux
pronoms, et des variantes textuelles (¢). Pour G. Posener, son éditeur ('), la Kemit est
de loin le texte littéraire le plus répandu a Deir el-Medina durant les XIXe et XXe
dynasties (8), ct il identifia alors en 1951, quelques trois cent trente ostraca conservés
dans les réserves de I'lFAO ( ).

Enfin, les copies de la Kemit sont relativement faciles a repérer. En effet, le texte y
est toujours inscrit en colonnes, rappelant les pratiques anciennes abandonnées au
cours du Moyen Empire, et la forme de quelques signes hiératiques y est parfois réso-
lument archaique, si bien que les formes évoluées, contemporaines de la copie, y
cotoient les modeles anciens (°). Ce choix est délibéré, et explique la grande

1) Les plus anciennes datent des débuts de la XVIlle dynastie, cf. G. Posener, Catalogue des
ostraca hiératiques littéraires de Deir el-Medineh, Le Caire 1951, vol. I1/1, préface, p. VIIL.

2) G. Posener in: B. Van De Walle, La transmission des textes littéraires égyptiens, Bruxelles
1948, 48-50.

3) Ibid., 49.

4) Ibid., 48-49; W. Helck, Die Lehre des I}w3—_l_-_l_t]j (KAT) Wiesbaden 1970, I, 22-3; H. Brunner,
Die Lehre des Cheti, Sohnes des Duauf, (AF 13), Glickstadt 1944, 100-101.

5) XI-XIIe dynasties pour H. Brunner, LA (1980), 383-4.

6) Additionnées ici au total des mots. Mais il est clair que chaque scribe ne produisait qu’une version
du texte, et copiait donc moins de mots. Cette remarque vaut pour tous les chiffres donnés dans cet
article.

7) Catalogue des ostraca hiératiques littéraires de Deir el-Medineh,vol. 11/1, Le Caire 1951,
qui donne la bibliographie antérieure.

8) G. Posener, 0. c.,vol. I1I/3, Le Caire 1980, préface, p. I11.

9) G. Posener, 0. ¢., vol, 1I/1 (1951), préface, p. V1. Depuis lors, de nouveaux témoins sont venus
s’ajouter 4 la documentation réunie par G. Posener: E. Feucht, Vom Nil zum Neckar, Heidelberg 1986,
150 (n  339); J. L6pez, Ostraca ieratici (Catalogo del Museo Egizio di Torino), fasc. 1 (1978), pl.
29 et 35, fasc. II (1980), pl. 91 et 97, fasc. III (1982), pl. 150, fasc. IV (1984), pl. 175, 176, 177 et 178; H.
Goedicke & E.F. Wente, Ostraka Michaelides, Wiesbaden 1962, pl. 12 et 13.

10) G. Posener in: B. Van De Walle, La transmission des textes littéraires égyptiens, Bruxelles
1948, 41.
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popularité du texte: d’oeuvre littéraire, la Kemit est devenue un manuel scolaire,
prétexte aux exercices de calligraphie des éléves. Les tracés anciens, aux formes
pleines, ’écriture en colonnes qui ne permet pas les ligatures, sont autant d’éléments
qui obligeaient le futur scribe a apprendre chaque signe per se, et donc les ?édagogues
a inscrire ce texte au programme des premiéres classes élémentaires (11). L’éleve,
lorsqu’il maitrisera chaque signe dans sa forme premiére, aura ensuite tout le loisir de
s’exercer a une &criture plus contemporaine sur d’autres textes.

Enscigner n’cst pas un acte innocent. Le pédagogue se fixe un objectif (dans le présent
cas: la calligraphie) et une méthode (ici: la Kemit). Mais toute méthode véhicule, en
marge de ses visées, une idéologie; elle s’inscrit obligatoirement dans un contexte
culturel (langue, religion, organisation sociale, etc.). Derriére I’objectif principal se
dissimulent donc un savoir, une pratique et une culture, que I’enscignant transmet a
ses €léves, qu’il(s) en ai(en)t conscience ou non, et qui n’occupent pas une moindre
place dans I’apprentissage scolaire. Calligraphier, c’est aussi privilégier des phrases,
des mots, une orthographe, des lettres. Ainsi, le propos de cet article sera d’examiner
quelques aspects de la Kemit, ct de tenter de dégager quelques lignes de force qui
caractérisent cette méthode en marge de son objectif premier: essayer de déterminer
ce qu’apprenait et découvrait I’éléve égyptien dans ses premiers exercices d’écriture, et
dans quel environnement socio-culturel son maitre le plagait (12).

Le texte

La Kemit appartient au genre épistolaire (13). Il n’est donc pas surprenant quc
Pocuvre s’ouvre par une succession de formules de salutations et de voeux, typiques
des débuts du Moyen Empire [par. ex. les «papiers» d’Hegqanakht (14)]. Cette intro-
duction occupe les cing premiers des dix-sept paragraphes que G. Posener a détermi-
nés. Le corps de la lettre est un récit, a vrai dire confus (§§ 6-11), développé autour de
I’éloignement et de Pabsence d’étres chers, nostalgie qui sert 3 amener la troisiéme
partie: une profession de foi loyaliste, a la fois panégyrique de la famille (1°), de
Péducation.et du métier de scribe (19). :

Les différentes copies comportent peu de variantes entre elles; il y en a cependant
quelques-unes [textuelles ou (ortho)graphiques], révélatrices de la complexité de

11) Voir par exemple: H. Brunner, Altdgyptische Erziehung, Wiesbaden 1957, part. 83 sqq.; id. in:
L. Kriss-Rettenbeck & M. Liedte (Ed.), Schulgeschichte im Zusammenhang des Kultur-
entwicklung, Bad Heilbrunn 1983, 65; id., LA V (1984), 741-3; B. Van De Walle, «Problémes relatifs
aux méthodes d'enseignement dans I'Egypte ancienne» in: Les sagesses du Proche-Orient ancien
(Colioque de Strasbourg 17-19 mai 1962), Paris 1963, part. 196-8. Toutefois, personne n'a pu
démontrér «scientifiquement» que la K emit était bien le premier texte copié par les éléves.

12) Je ne prétends bien siir pas épuiser la totalité de ces aspects, et cette recherche reste limitée a
quelques points particuliers. Pour les propos qui vont suivre, le texte de la Kemit a été analysé a I'aide
d’un ordinateur et du programme CDS/ISIS développé par I'UNESCO.

13) A ma connaissance, il n’existe qu'une tentative de traduction intégrale: W. Barta, «Das Schulbuch
Kemit», Z4 S 105/1 (1978), 6-14.

14) T.G.H. James, The Hekanakhte Papers..., New York 1962, 18, 1-3; 21, 2-5; 24, 2-3; 26, 2-4; 28,
2-6; 30, 3-8, etc.

15) Formules habituelles de I'autobiographie, cf. J. Janssen, De traditioneele Egyptische Auto-
biografie, Leiden 1946, I p. 64, 87, 88, clichés banals qu'on retrouve pratiquement partout [en dernier
lieu B. G. Ockinga, GM 105 (1988), 78 et n. 10].

16) Cette derniére partie est traduite par H. Brunner, Altdgyptische Weisheit, Ziirich & Miinchen
1988, 368-9.
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certaines parties du texte. Si nous les comparons au nombre de mots de chaque section,
nous obtenons les données suivantes (17):

Texte Variantcs variantes textuelles
textuelles et (ortho)graphiques

§81-5 (salutations et voeux) 3.8% 17.4%
§§6-11 (récit) 21.6% 45.5%
§§ 12-17 (formules loyalistes) 12.7% 39.1%

Ces chiffres appellent quelques commentaires. La premiére partie de 'ouvrage est
celle qui nous est la plus uniformément transmise. Elle n’offre guére de difficultés
lexicales ou grammaticales, et présentait au micux un charme désuet susceptible
d’amuser I’éléve, qui, de surcroit, s’appliquera davantage au début de son étude. La
seconde partie est celle qui connait le plus de variantes, qui ne font qu’augmenter la
confusion du récit. Le § 7 atteint méme un sommet avec 47% de variantes textuelles
(total 58.8%)! Essenticllement, ce sont les pronoms qui alourdissent ce constat, et qui
présentent le plus grand obstacle a la compréhension et a la traduction. Mais dans le
contexte de I’enseignement, cette remarque joue peu de réle: le pédagogue avait tout
loisir de présenter oralement & ses éléves son explication du texte ancien, comme
I’avait judicieusement suggéré, a propos des graphies, B. Van De Walle (*%). La
derniére partie ne présente pas des données homogénes. Les variantes textuelles attei-
gnent 20% dans le § 14 (total 53%) et 28% dans le § 15 (total 44%). Avec amusement,
on relévera que les erreurs de transmissions textuelles «tombent» a 4.3% au § 16 (19,
dont le propos consiste a encourager ’éléve a se souvenir avec reconnaissance des
bienfaisantes corrections physiques que lui infligeait son maitre iy 8

L’analyse des divergences n’est guére révélatrice. Certaines sont d’ordre phonétique:
confusion du m et du n (8§ 8, 15), 3w et jw (§ 5); d’autres relévent de la mauvaise
compréhension de mots, telle la préposition composée n-mrwt («afin que») qui
devient dans certaines copies n mr(r)yw [«pour les aimés», § 13 (*Y)]. Les errcurs les
plus attendues sont aussi les plus nombreuses: les confusions de signes. Le scripteur de

17) Dans son édition, G. Posener ne reproduit pas la totalité des documents disponibles, mais les plus
représentatifs des différentes traditions du texte (une soixantaine d’ostraca et tablettes). Nous ne
pouvons don¢ en tirer une statistique absolue (par ex.: pourcentage de variantes pour chaque mot ou
chaque phrase par rapport a la totalité de la documentation); par conséquent les chiffres que je donne
représentent une indication générale des grands courants de variantes observées par I'éditeur, une
espéce de «sondagen», mais ne prennent pas en compte la fréquence d'une variante repérée.

Il peut paraitre absurde & premiére vue de distinguer d'abord les variantes textuelles, puis de consi-
dérer comme un tout les variantes graphiques et textuelles. Dans le systéme particulier de I'écriture
égyptienne, une variante textuelle est aussi une variante graphique, alors qu'une variante graphique peut
souvent entrainer une variante textuelle (modification du sens), mais non systématiquement.

18) B. Van De Walle, La transmission des textes littéraires égyptiens, Bruxelles 1948, 27.

19) Le total des variantes graphiques reste cependant élevé: 34.7%.

20) Le verbe sb3, «enseigner» est déterminé par un homme brandissant un biton, qui est & lui seul
tout un programme! Cf. J. Humbert, Recherches sur les sources égyptiennes de la littérature
sapientiale d’Israél, Neuchitel 1929, 67; B. Van De Walle, 0. ¢., 17 et n. 2. Les textes égyptiens
comparent du reste fréquemment l'enseignement au dressage des animaux... Voir en dernier lieu: M.
Malaise, Anthropozoologica,1987/7,33-4.

21) Le déterminatif indique clairement qu'il s'agit d’un participe substantivé. G. Posener, 0. c. I1/1,
pl. 15.
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Postracon Bruxelles E 3208 s’obstine a noter 3b pour sb (§§ 4 et 11), signes pourtant
bien distincts paléographiquement (?2). En revanche, le méme éleve, décidément peu
attentif, peut &tre excusé d’avoir confondu nwet £ [§2(*)], d et r [§9 PY)], m et nm
[§8 (%)), met ndm [§ 10 (3%)], de méme que le copiste de ’'ostracon IFAO 1150 qui a
transformé un poussin w cn homme armé d’un biton [§ 14 (37)], car ces signes sont
paléographiquement fort proches, Mais les fautes proviennent aussi du zéle des éléves.
Par deux fois, le scribe de 'ostracon Bruxelles E 3208 se signale encore a notre
attention, en écrivant le mot jm3h («étre vénérable»): «jm3°h» (§ 4)! Simplement
parce qu’il a di mémoriser la graphie de m3°-Arw au § 2 (*®). Dans le méme ordre
d’idée, I'éleve de 'ostracon Caire 56842 écrit le mot m3st («genou») avec un oeil
apres la faucille m 3 (§ 10), ayant probablement trop bien assimilé la graphic m 3 des
§§ 6,7 ct 8 oufigure le verbe m 33 («voir»)!

La grammaire

Nous ne savons si, aux époques classiques, les Egyptiens classifiérent leurs moyens
d’expression en une grammaire (?%). Les exercices scolaires paraissent surtout déve-
lopper la calligraphie, et les quelques témoignages d’érudition encyclopédique que
présentent les Onomastica ignorent les réalités philologiques (°%). Pourtant nous
voila en présence du plus grand paradoxe de la pédagogie égyptienne de I’époque
ramesside: les éléves apprenaient a écrire en recopiant les grands textes littéraires,
composés dans leur immense majorité au Moyen Empire, alors que la langue de ces
textes (moyen-égyptien) n’était plus la leur (néo-égyptien), et que, par exemple, plus
de sept siecles séparent la rédaction de la Kemit des copies qui nous sont parvenues
de Deir el-Medina! C’est dire que les éléves étudiaient une languce certes classique,
mais obsoléte, dés le début de leur scolarité (3!), et qu’ils ne pouvaient comprendre
véritablement les modéles que les pédagogues leur proposaient. Il serait donc faux
d’affirmer que les éléves n’avaient guére besoin d’étudier la «grammaire», sous
prétexte qu’ils connaissaient leur langue. Les explications de leurs maitres leur étaient
indispensables pour comprendre les exercices. Comme le tracé archaisant de certains
signes hiératiques, cctte méthode renforce 'impression que nous donnent les anciens
Egyptiens de vouloir commencer systématiquement ab ovo (ou: m swht?) par
Iétude de la tradition, avant de découvrir les complications que le temps a apporté au
syst¢eme. En ce sens, la Kemit constituait une introduction idéale par la simplicité des
formes grammaticales qu’on peut y recenser.

22) G. Méller, Hieratische Paldographie, Leipzig 1909, n’ 367 et 485.

23) Ibid. n_495 et 575.

24)Ibid.n_91et115.

25)Ibid. n_ 196 et 585; A. H. Gardiner, JEA 15 (1929),51.

26) Ibid. n 196 et 296; A. H. Gardiner, /. c., 51.

27) G. Méller, 0. ¢.,n 15et 200.

28) Le sort qui s’acharne sur lui, au point de le faire passer pour un cancre aux yeux de nos lecteurs,
ne lui rend pas méme justice sur ce point. Sa copie est conservée depuis le début, mais une ficheuse
lacune ne nous permet pas de savoir s'il écrivit correctement le second paragraphe!

29) Aux époques tardives, des exercices de types «grammaticaux» sont attestés. Cf. U. Kaplony-
Heckel, SAK 1(1974), 227-246. Sur I’enseignement et les écoles a Basse Epoque, voir en dernier lieu D.
Devauchelle, Fs E. Liddekens (1984), 47-59, avec bibliographie.

30) A.H. Gardiner, AEO, London 1947.

31) B. Van De Walle, 0. c., 19 et sqq.
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Les substantifs sont les plus nombreux (cent six), parmi lesquels on trouve un anthro-
ponyme qui revient deux fois, sept toponymes et trois noms divins (3?). En général, les
désinences des pluriels ou des féminins sont complétement et soigncusement notées.
On dénombre ensuite soixante-quatorze verbes, dans des emplois variés. La forme
sdm.f est attestée vingt-sept fois, et dans huit cas, une gémination a été scrupulcuse-
ment notée. De méme, nn sp t3hy.j peut étre interprété comme la graphie pleine d’un
sdm.f prospectif. La forme sdm.n.f est représentée par treize exemples; il est a
remarquer qu’clle n’est jamais introduite par un auxiliaire. La copule jw est utilisée a
cinq reprises dans des emplois variés: marque d’identité (§ 8), copule dans une
proposition a prédicat prépositionnel (§ 3) ou & prédicat participial (§ 11), auxiliaire
devant une forme sdm.f (§ 8) ou auxiliaire du futur (jw + sujet +r + infinitif) au § 8
(un futur est également noté au § 4 par la tournure wn r + sdm.f). On ne reléve que
deux exemples certains de Pimpératif (§ 8: js; § 9: mj). Les constructions plus rares
sdm.k3.f,sdm.jn.f, sdm.hr.f, nefigurent pas dans ce texte.

Les infinitifs sont au nombre de sept (surtout: m + inf.) et on reléve seize participes,
tantdt dans des constructions pscudo-verbales & prédicat participial, tantot substan-
tivés ou employés comme adjectifs. Les désinences ou la %éminalion sont souvent
complétement écrites, particulierement pour les 3e inf.( 3)‘ Seules deux formes
verbales relatives sont présentes dans ce texte: sdm.n.f au § 5, et unc forme
prospective (jry n.k Mngw) au § 3.

Les adjectifs sont généralement utilisés comme des épithétes (douze exemples, + trois
participes), mais ils peuvent étre substantivés (six exemples), employés comme
adverbes (quatre exemples). On reléve a une reprise le mot k¢. On ajoutera aussi cing
exemples d’adjectifs ou de pronoms démonstratifs: pw, pr et nn. Les adjectifs-verbes
en prédicat ne sont pas attestés (3%). Le texte présente dix adverbes [temps, licu (sept
fois jm), maniére].

Les pronoms forment un groupe fort important par leur nombre: soixante-dix-huit.
Les pronoms-suffixes sont, on s’en doute, les plus fréquents (.j: 22 ex.; .f: 19 ex.; .k: 17
ex.; .s: 5 ex.; .sn: 3 ex.; .£: 2 ex.). On mettra en évidence ’emploi de jry (§ 9), et du
duel .fy (§ 15). Plus curicusement, on s’étonnera que I’éléve ne rencontrit point les
formes plurielles .n et .tn! Les pronoms dépendants ne sont utilisés que comme
compléments d’objet: wj (3 ex.), tw (2 ex.) et sw (1 ex.), ce qui, outre les autres
emplois de ce pronom, ne permettait pas i I’éléve de découvrir les formes plurielles, ni
les formes féminines. Le pronom indépendant n’est attesté que deux fois, sous la
forme jnk. Comme il faut s’y attendre dans un texte classique, on ne rencontre pas les
pronoms néo-égyptiens (>3). :

~ Les prépositions sont nombreuses. La plus fréquente est n (25 ex.: six introduisent le
«datif», dix-neuf le «génitif»), suivie de m (19 ex.), r (10 ex.), mj et hr (5 ex.), hr

32) Les chiffres que je donne ne sont pas absolus, puisqu’ils tiennent compte des variames, qui sont
additionnées au total des mots, sans considération de leur fréquence dans les documents qui nous sont
parvenus. De méme, lorsqu’'un mot revient plusieurs fois dans le texte, il est comptabilisé i chaque
reprise.

33)Parex. § 12: jrk mryw (...) hsyw (... ) mrrw (... ).

34)) A I'exception de wd 3 (§ 1), construit pourtant comme un verbe (wd3.f).

35) Mais certains scribes notent ¢j les graphies ¢.
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(4ex.), hn® (1 ex.) et de quatre prépositions composées, soit un total de soixante-
douze. On reléve ensuite treize exemples du suffixe verbal .n. (sdm.n.f), deux
conjonctions, deux négations, une particule proclitique et une enclitique. Un seul
chiffre est utilisé dans la composition, en forme ordinale (§ 6).

Dresser la synthése de ces différentes observations est une opération certainement
subjective. L’éléve qui recopiait la Kemit découvrait les emplois les plus courants des
substantifs, des verbes et des adjectifs, mais la briéveté du texte ne permettait pas au
pédagogue d’insister sur des formes particuliéres (impératif, futur, forme verbales
relatives, etc.), qui n’étaient de la sorte «exercées» quimparfaitement. La rareté des
auxiliaires verbaux est d’autant plus troublante que le néo-égyptien en fait un usage
abondant, mais il est en revanche indiscutable que I’éléve entrainait les formes
€lémentaires qui étaient A la base de son «systéme verbal». L’étude des autres
prépositions (nombreuses en égyptien) était reportée a d’autres textes, de méme que
celle des particules. Mais c’est bien dans la présentation des pronoms que le choix de
cette méthode paraitra contestable, d’autant que c’est a leur propos qu’on observe les
plus fréquentes variantes textuelles (36)!

Les hiéroglyphes

En recopiant enti¢rement la Kemit, un éléve apprenait le tracé d’un peu plus de cent
cinquante signes hiératiques, qui correspondent a cent quarante «modeéles» hiérogly-
phiques (37). C’est a la fois peu et beaucoup. Peu par rapport aux centaines de signes
qu’utilisc I’écriture égyptienne, beaucoup si I’on songe que 1’éléve devait les assimiler
en quelques jours (3%). Au total, le copiste devait inscrire un peu moins de mille trente-
six signes pour venir a bout de son travail (*?). C’est dire que plusieurs reviennent
souvent dans ce texte, sont donc exercés plusieurs fois, ce qui pédagogiquement est la
base nécessaire d’une meilleure assimilation.

36) Les pédagogues ne pouvaient délaisser ce point pour enseigner ensuite directement les pronoms
du néo-égyptien, puisque les éléves copieront encore nombre de textes classiques dans la poursuite de
leurs études.

37) L’écriture hiératique distingue en effet certains signes hiéroglyphiques graphiquement iden-
tiques, mais d’emplois différents. Le hiératique permet aussi de dessiner en un seul signe un groupe
d’hiéroglyphes. Ces deux remarques nous expliquent la différence de totaux: cent cinquante-six signes
hiératiques, correspondant a seulement cent quarante «modéles» hiéroglyphiques. Méme si le lecteur (et
je partage son point de vue) trouvera la chose méthodologiquement discutable, j'ai travaillé sur le
«modéle» hiéroglyphique des signes et non sur leur forme hiératique. Il y avait une raison impérative:
soucieux d'€tablir avant tout le texte, G. Posener le donne ¢n hiéroglyphes dans son édition, ne reprodui-
sant en fac-similé qu'un minimum de copies. Il m’aurait donc fallu «retransposer» en hiératique les
planches de G. Posener, méthode bien plus discutable si I'on entend présenter des résultats sérieux!

38) L'éléve disposait-il d’unc initiation a I'écriture des signes individuels? Et sous quelle forme (hié-
roglyphe ou hiératique)? Le seul témoin qui nous soit parvenu ne nous permet pas de le dire. If semble
s'agir du Manuel d'un maitre de I"époque romaine, une liste de signes présentés de la facon suivante:
hiéroglyphe /hiératique/explication (bien souvent un exemple de I'emploi du signe en question, ou sa
description). Cf. F. L1. Griffith in: F. L1. Griffith & F. Petrie, Two Hieroglyphic Papyri from Tanis,
EEF 9 London 1889.

39) Ce chiffre correspond i la totalité des graphies calculée a partir de I'ensemble des copies, en
tenant compte des variantes. Chaque €léve, qui ne calligraphiait qu'une legon du texte, dessinait donc
moins de signes.
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Les unilitérgs sont (naturellement) les plus utilisés: r (69 ex.), n (68 ex.), t (67 ex.), w
[poussin de caille: 55 ex. (*%)], m (chouette: 45 ex.), j (35 ex.), f (30 ex.), k (26 ex.), s
(25ex.), B (23 ex.), 3 (21 ex.), h (17 ex.), pet d (13 ex.), y (11 ex.), ¢, b,etd(9ex.), zet
t(5ex.), h (3ex.),s,get ? (2 ex.). On relévera de cette liste une absence: le signe & ne
figure pas dans ce texte (*1), et le phonéme /A / n’y apparait du reste qu’une seule fois
(Anw, in extremis au § 17). De méme 5 (§§ 14 et 15) et ¢ (§§ 13 et 14) ne sont attestés
qu’a la fin du texte (g aux §§ 8 et 13). Curicux aussi le signe {, bien souvent remplacé
par la graphie plus récente tj, voire par ¢, ce qui fait que certains éléves ne le
rencontraient pas du tout au cours de leur copie.

Les bilitéres sont au nombre de quarante-neuf, dont dix-neuf ne se rencontrent qu’une
seule fois. Les plus fréquents sont le signe de la corbeille nb et la faucille m3 (9 ex;
dans ce cas, il faudrait mieux distinguer m3 et m 3¢, selon la paléographie hiératique),
la houe mr (8 ex.), l'oiseaun b3, le visage hr (méme remarque que pour m3) et la
palette de scribe 55 (7 ex.), la cruche mj (6 ex.), Poiseau wr (5 ex.). Les triliteres et
autres signes phonétiques sont représentés par vingt-trois signes (quatorze ne sont
attestés qu’une seule fois), dont les plus répandus laissent se¢ dégager une douce
quiétude bien égyptienne: le coeur et sa trachée nfr (5 ex.), la croix de vie “nh (4 ex.),
les signes htp et ndm (3 ex.).

On compte encore trente-quatre déterminatifs (dont quatorze «isolés»). Le rouleau de
papyrus revient dix-sept fois, 'homme qui met la main a la bouche treize (dont sept
attestations dans les seuls §§ 12 et 13), les deux jambes (verbes de mouvement) onze
fois, le soleil: six, enfin la maison et I’oiseau du mal: cing. Le trait isolé ou les trois
traits du pluriel sont respectivement présents dans trente-trois et vingt-cing exemples.

11 reste a parler de dix signes particuliers, utilisés tant6t comme phonogrammes, tant6t
comme déterminatifs, ou susceptibles de plusieurs lectures. Leur présence dans ce
texte dut compliquer le travail des éléves, mais ils ne sont pas aussi nombreux que la
langue égyptienne I'autoriserait (*?). Le signe de ’homme accroupi revient quelques
cinquante fois, déterminatif ou pronom-suffixe de la premiére personne. Son €équiva-
Jent féminin est surtout attesté comme déterminatif (7 ex.), mais dans un cas il figure
comme pronom. Des douze mentions de ’lhomme armé d’un béton, on ne relévera que
deux emplois phonétiques (Awj). Le vase nw (12 ex.) est soit phonogramme (parfois
pour n), soit déterminatif. Le signe de I'ocil est avant tout utilisé comme bilitere (jr,
6 ex.), mais aussi comme déterminatif (3 ex.), tandis que le hiéroglyphe de la ville est
cing fois déterminatif et se lit quatre fois njwt. Il reste quatre signes moins fréquem-
ment attestés: ’étoile (dét. wnwt, 1 ex/sb3, 3 ex.), la croix (sw3 et dét., 1 ex. de
chaque emploi), la négation par les deux bras (n/nn/dét. hmt, 3 ex. au total) et le

40) La graphie ancienne est systématiquement utilisée. Elle n’est qu'exceptionnellement (variante
isolée) remplacée par la corde (G. Méller, Hieratische Paldographie, Leipzig 1909, n  200b), ce qui
nous prouve que les éléves connaissaient I'un des plus fréquents signes hiératiques récents, qui leur était
contemporain. (§ 2: IFAO 1113; § 9: Br 3208; § 12: Br 3208).

41) Cela explique-t-il qu'il fut le dernier a &tre identifier comme phonéme et unilitére «indépendant»
par les égyptologues? Voir W. Schenkel, CdE 63/125 (1988), 31.

42) Ainsi, le signe de la maison n'est jamais utilisé avec sa valeur phonétique pr, la houe mr n’est
jamais déterminatif, etc. En revanche, on mentionnera la présence des homophones km (N42 et U36) et
mr (U6 et U23).
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signe composite du verrou avec deux jambes (s + jw) qu’on rencontre trois fois, a lire
jsousb.

Ces listes de signes appellent encore deux remarques:

Certains signes hiératiques se confondent facilement (43). Nous ne les rencontrons
guére dans la Kemit, a ’'exception des ndm, m, nm, déja signalés. Les pédagogues ne
paraissent donc pas avoir recherché cette difficulté pour leurs éleves.

Si la répétition fréquente de signes est, 2 mes yeux, la condition de leur meilleur
apprentissage, encore faut-il qu’un méme signe soit dans le texte assez proche de la
premiére mention, pour que I’éléve le reconnaisse et se sente en «terrain connu». 8’1l
est bien clair que les signes les plus fréquents ont le plus de probabilité de se trouver
proches 'un de Pautre dans un méme texte, la position des signes qui ne reviennent
que deux, trois ou quatre fois prend un réle significatif pour P'enseignement s’ils
remplissent cette condition.

Vingt-huit signes reviennent deux fois. Sept dans un méme paragraphe (**), sept
occurrences sont présentes dans un paragraphe et son suivant, quatorze sont distantes
d’au moins trois paragraphes ou plus. Dix-sept signes sont attestés i trois reprises,
dont cinq avec un éloignement textuel d’au moins trois paragraphes, trois & deux para-
graphes, et neuf dans le méme paragraphe ou le suivant. Les cing signes qui reviennent
quatre fois figurent tous (au moins a une occasion) soit dans le méme paragraphe, soit
dans le paragraphe voisin. Cette constatation convient pour tous les signes qu’on
reléve a cing (6 ex.), six (2 ex.), sept (4 ex.), huit (2 ex.), neuf (6 ex.), onze (1 ex.) ou
douze (2 ex.) reprises.

Sil'on additionne les quatorze signes qui ne sont attestés qu’a deux reprises et éloignés
dans le texte aux cing signes qui reviennent trois fois, mais éloignés, aux quarante-sept
signes «isolés», on obtient un total de soixante-six signes sommairement assimilés par
I’éleéve, contre soixante-quatorze micux entrainés par les pédagogucs.

Les mots

Les remarques qui viennent d’étre formulées a propos des signes hiéroglyphiques ou
hiératiques peuvent étre facilement transposées aux mots utilisés dans ce texte. Trois
cent quatre-vingt-six (y compris prépositions, pronoms-suffixes, etc.) ont été compta-
bilisés, parmi lesquels guatre-vingt-dix-neuf ne sont attestés qu’une fois. C’est dire que
pour cette derniére catégorie, secule une minorité d’individus dotés d’une forte
mémoire én aura retenu I’(ortho)graphe, voire le sens.

En régle générale, la Kemit favorise les graphies pleines, souvent «luxueusement»
développées, particuliérement dans lutilisation des signes phonétiques. Encore
aujourd’hui, I’habitude de classer les bilitéres par la deuxié¢me radicale est reconnue
comme un des meilleurs moyens de mémorisation de ceux-ci, puisque I’égyptien note

43) Voir par ex.: A. H. Gardiner, JEA 15 (1929), 51; B. Van De Walle, La transmission des textes

littéraires égyptiens, Bruxelles 1948, 57-9.
44) De I'édition moderne.
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souvent le complément phonétique de ces signes. De ce point de vue, les graphies
développées de la Kemit paraissent particulierement adaptées aux débutants. Enfin,
divers indices montrent que P«orthographe» du texte a été rajeunic depuis sa
rédaction au début du Moyen Empire. Ainsi wb3 au § 16 (‘15), nhh au §1 (46), hwrw
au § 17 (*7), ss' au §§8 5, 15 [3ex. (*8)] et 17 (*%) adoptent-ils les graphies «récentes».

L’obscrvation de la proximité des termes (compte non tenu des auxiliaires grammati-
caux) utilisés 4 plus d’une occasion montre que, pédagogiquement, I’éléve était bien
préparé€ a reconnaitre le mot, et donc a le mémoriser plus facilement. Sur les vingt-
quatre termes qui sont attestés deux fois, quatorze figurent dans le méme paragraphe
ou dans le paragraphe voisin de la premiére occurrence, trois sont distants de deux
paragraphes, et sept éloignés. Sur les dix mots employés trois fois, six sont proches I'un
de I'autre, et quatre distants, alors que les sept mots utilisés quatre fois, les sept mots
utilisés cinq fois ou les trois mots utilisés sept fois sont chacun regroupés a plus d’une
reprise dans le texte, soit au méme paragraphe, soit au paragraphe voisin (°°).

L’étude de la fréquence des mots est révélatrice du climat social de ’Egypte ancienne.
A sepl reprises, reviennent ’adverbe jm (ici), le verbe mrj (aimer) et des substantifs
sur la racine s§ (&crits, scribe). On ne s’étonnera dés lors pas que la «conclusion» de la
Kemit, citée dans la Satire des métiers,fasse état de la béatitude du scribe 4 la Rési-
dence. Par cinq fois, on trouve les mots jrj (faire, agir), nb (tous), b3k (serviteur) et
nfr (excellent), qui témoignent de la place hiérarchique de I’éléve dans la société. Les
mots qu’on rencontre a quatre occasions prolongent cette rapide analyse, en incluant
la famille: jr (pére), sn (frére), njwe (ville), nb (maitre) et ‘ng (vivre /vie). Par trois
fois, reviennent des termes de perception, de communication, ou qui expriment un état
de bonheur: m 33 (voir), gmj (trouver) (51), dd (parler), sb 3 (enseigner), hip (€tre en
paix), jb (coeur), hsj (favoriser), wr (grand). Des mots attestés a deux reprises, on
retiendra surtout ceux qui se rattachent aux thémes déja dégagés: la famille [mwt
(méere), 53 (fils)], les sentiments [3wt (joic), 3k (bénéfique), jm3h (Etre vénérable),
rmj (pleurer), sndm (étre agréable)], et six termes plus particuliers: W 3s¢ (Thébes),
Mngw (Montou), rsy (Sud), sbj (aller), st (place) et dr (contrdler). Ces quelques
remarques dégagent I'image d’unc société heurcuse, trés organisée, que ce soit dans
ses bases familiales ou dans ses positions hiérarchiques clairement déterminées.

Mention doit étre faite aussi de la courte proposition qui termine les quatre premiéres
péricopes du texte: mj mrr b3k jm [«comme (le) désire cet humble serviteur»],
empruntée certes au formulaire épistolaire, mais qui d’emblée place le scribe-éléve en
position inférieure et respectueuse face 4 son maitre-pédagogue auquel il adresse ses
voeux.

45) E. Devaud, L’a‘ge des papyrus égyptiens hiératiques d’aprés les graphies de certains
mots, Paris 1924,p. 12n 25.

46) Ibid.,p. 16 n_45.

47) Ibid.,p. 150" 42.

48) Avec une exception, Br 3208, qui conserve dans un cas la graphie ancienne, et présente dans les
deux autres mentions la graphie récente.

49) E. Devaud, 0.c.,11n 18.

50) Ces observations sont aussi les témoins d'une certaine pauvreté du vocabulaire. Mais parfois ces
répétitions sont conscientes, notamment lorsqu’elles interviennent dans des allitérations.

51) Ces deux verbes toujours a la forme sdm.n.f.
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La fréquence de I'emploi de tel ou tel mot favorise bien évidemment son assimilation
et son apprentissage, mais elle ne peut a elle seule témoigner du contexte socio-
culturel dans lequel le pédagogue s’adresse a son éléve, Des termes différents, mais
sémantiquement apparentés révélent cux aussi le milieu dans lequel sc place
Penseignement. A cet égard, la Kemit est résolument et exclusivement centrée sur le
theme du bonheur de I’étre humain, de la primauté de Iintellect, dans une
organisation sociale hiérarchiquement cloisonnée.

De la nature, le texte présente surtout les grandes divisions qui situent ’homme dans
le temps: les deux formes d’éternité (nhh et dt), 'année (rnpt), le jour (7€ et hrw), la
nuit (grh), 'heure (wawt). En revanche la flore ne se découvre qu’au détour d’une
pcrlphrasc (nht) et la faune par la mention des oiseaux (3pdw) et des poissons

(rmw) (%),

Le corps humain est évoqué par la téte (1p), le visage (hr), les levres (sp.tj), le coeur
(mais aussi la pensée: jb), le bras (€), les genoux (m 3s.¢j) ct de nombreux verbes de
mouvement. Les termes de communication privilégient la vision [m33 (voir), aussi
gmj (trouver)], la parole [whm (répéter (>*), mdw (parole), hrw (voix), sdd
(raconter), dd (dire), sh3 (enseigner)], Pécriture (s55¥) et les sentiments [mrj (almer),
rmj (pleurer)], I'odorat [wrh (oindre), hnm (parfumer)], mais c’est en yain qu’on
cherchera des mentions du goiit, du toucher ou de I’écoute (5

Les relations humaines ou sociales sont exprimées par des termes de parenté [s 3 (fils),
sn (frere), snt (soeur), mwt (mére), jt (pére), tp-“wy (ancétre)], hiérarchiques [nb
(mafitre), b3k (serviteur), jmy-r (directeur)]. On trouve quelques désignations de
métiers: ss (scribe), ndwt (meuniére), w fwry (messager); ainsi que la mention de
conditions sociales: nmhw [orphelins ? ¢ ), h°d 3w (brigands), rhw (compagnons),
hwrw (malheureux, nié dans le texte). ‘

L’action humaine, outre les verbes «passe-partout» tels jrj (faire) et rdj (donner/pla-
cer), assez rares, et les verbes de perception déja mentionnés, est exprimée par des
verbes de mouvement (huit racines différentes), cinq verbes exprimant la force [ndr
(frapper), hwj (battre), dr (contrdler), wb3 (ouvrir), sb3 (enseigner)], et une multi-
tude de verbes d’«état» ou passif au sens résolument positif [jm 3k (étre vénérable),
Cnh (vivre), wrh (oindre), m3-hrw (étre justifié), mrj (aimer), htp (étre en paix),
hsj (favoriser), hnm (parfumer), snb (étre en bonne santé), sndm (rendre agréable),
gr (étre silencieux)]. Seuls les verbes sd (étre vétu), wnn (étre, ici auxiliaire du futur)
et la copule jw conservent un sens «neutre», et rmj (pleurer) posséde un sens négatif.
Les adjectifs participent eux aussi a ’évocation de ce monde idéal [jgr (excellent),
wd 3 (prospére), ndm (doux), 3w (joycux) 3h (bénéfique), wr (grand), nfr (parfait),
etc.]. Nb (tous), °§3 (nombreux) et §w (vide, exempt, utilisé pour nier un défaut)
présentent un sens moins directement idyllique ou agréablement contemplatif,

52) Mais il s’agit surtout de soutenir une allitération: jw mrrmm.s tw jwrmm.s twrmw.k m grh...

(8 8).
53) Sur la lecture, cf. A. Roccati, RdE 25 (1973), 254-5.
54) Qui est pourtant la relation privilégiée du maftre a son éléve dans [’Enseignement de Ptah-

hotep.
55) Sur le sens de ce mot, c¢f. J.-M. Kruchten, Le décret d’Horemheb, Bruxelles 1981, 31-33.
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Des réalisations humaines, il n’est que peu question dans ce texte: le mot «ville»
(njwt) revient quatre fois, le mot «place» (st), deux. On trouve mention du terme jnb
(mur) dans I’épithéte du dieu Ptah, de 3 (porte) et de Anrt [enclos (*®)]. Les termes
géographiqiles sont utilisés en connexion avec la production de parfum (Pount et Ta-
Netjer), et les deux grandes villes d’Egypte Jwnw (Héliopolis) et W 3st (Thebes, a
deux reprises) sont scules a avoir droit de cité... Les divinités mentionnées [Bastet,
Ptah, les «dmes» d’Héliopolis, la Maitresse du Sycomore (=Hathor), Montou (par
deux fois)] sont universalistes, et toutes sont présentes & Thebes, lieu d’origine de
notre documentation.

Tout au long de mon propos, jai conservé au texte analysé son titre éggnien de
Kemit. Ce titre a généralement été traduit sur la base d’une racine km (°'): «étre
complet», d’oit «La Somme». Titre a vrai dire curieux! De quoi ce livre pourrait-il
étre la «Somme»? L’éléve qui venait 4 bout de sa copie avait certes été confronté a
bien des difficultés de la langue égyptienne, mais ne pouvait, & moins d’abuser de
I’hyperbole, prétendre maitriser I’(ortho)graphe, la grammaire ct le lexique, pas plus
que la majorité des signes hiératiques ou hiéroglyphiques. D’autres mots formés sur
les phon¢mes /km/ sont bien attestés en égyptien ancien. Km peut désigner un
taur=au et son troupeau, ce qui n’aurait guére de sens ici (°®). Mais la racine km
(«noir»), dérivée en Km.t, signifie aussi «I’Egypte». Doit-on déduire que I’évocation
de la société humaine que préscnte ce texte est a 'image de la société égyptienne? Il
n’est pas fait mention du roi, élément primordial de ’ordre du monde, mais I'image de
bonheur dans une société parfaitement hiérarchisée qui transparait a travers le texte
pourrait bien étre celle que les différents intermédiaires du pouvoir désiraient donner
a leurs plus fideles serviteurs et, en fin de compte, étre la «somme» du loyalisme de
leurs scribes, En ce sens, le titre de cet opuscule pourrait bien jouer sur les mots qu’il
prétend enseigner. )

Que celui qui consacra sa vie, non seulement & I’enseignement de I’égyptologie, mais a
la direction des écoles genevoises (°°) trouve dans ses lignes I’expression de ma vive
reconnaissance.

Jean-Luc CHAPPAZ
9, rue Bautte
CH 1201 GENEVE

56) Sur le sens de ce mot, cf. S. Quirke, RdE 37 (1986), 111 et n. 24; ib., VA 4/3 (1988), 263.

57y Wb. V 128 sqq. Aucun mot formé sur ces racines km n'est présent dans le texte qui nous est
parvenu.

58) A moins de se souvenir avec I'auteur de Mérikaré que I'«chomme (est) le troupeau de dieun: P
130-1. Cette proposition est a rejeter car Mérikaré utilise le terme ~ w¢ pour «troupeau».

59) Qu'on me permette une paraenthése personnelle. Aprés I'avoir soumis a la bienveillante
attention de trois personnes, et ¢n relisant pour la x-iéme fois ce texte, j'y découvre, en me concentrant
exclusivement sur cette question, dix-huit «coquilles» ou fautes d’orthographe (leur nombre croit au fil
des pages), auxquelles on ajoutera toutes celles qui m’ont échappé. Je ne peux accuser personne d’avoir
mal copié mon manuscrit, puisque je m’en suis chargé moi-méme. Je réve donc du jour ou le frangais,
devenu langue morte, fera I'objet d'une étude similaire, et j'ai la prétention d'espérer qu'un exemplaire
non corrigé de ces «épreuves» parviendra A de distingués collégues que je n'aurai pas le plaisir de
connaftre... Et je dois constater que les éléves qui étudiérent la Kemit étaient, finalement, de trés bons
éléves...
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