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UN MANIFESTE LITTERAIRE DU MQYEN EMPIRE
LES LAMENTATIONS . DE KHA-KHEPER-RE-SENER

Jean-Luc CHAPPAZ

Intrigué par des parentés lexicales entre "Les Avertissements
d'Ipouwer” et le texte d'une tablette en bois stuqué (No
5645) du British Museum, A.H. Gardiner publia ¢e dernier,
Plus généralement connu sous le "titre” de "La collection

de paroles de Kha-khéper-ré-séneb", en appendice aux Admoni-
tions of an Egypttan Sage {l).

Le texte, tel gu'il nous est parvenu, ne représente certaine-
ment qu'un extrait d'une ceuvre plus vaste, et s'inscrit par-
faitement dans le courant de littérature pessimiste gqu'af-
fectionnérent les &crivains &gyptiens de la Premilre Période
Intermédiaire et de la XII&me dynastie, Chronologiquement,
notre texte est le dernier en date, puisque le nom basilo-
phore de son auteur nous en fait un contemporain de S&sostris
IT ou de son successeur. La copie de la tablette fut exécutse
au cours de la XVIIIéme dynastie.

Mon propos ne consistera pas & livrer une nouvelle Stude d&-
taillée de ce texte, que des travaux récents rendent d'ail-
leurs inutile(2), mais, plus modestement, de présenter aux
membres de notre société une traduction francaise (3) d'une
oeuvre qui, par son prologue, est sans doute l'une des plus

(1) A.H. CGardiner, The Admonitions of an Egyptian Sage from

a Hieratic Papyrus in Leiden (Pap. Leiden 344 recto),
Leipzig 190%, p. 95 - 112 et pl. 17 - 18,
Un ostracon inédit du Musée du Caire conserve également
une partie de ce texte, Cf. G. Posener ,Richesses i con—
nues de la Littérature égyptienmne, RAE 6 (1951), . 17,
qui recense ce texte sous le numéro 25.

(2) CE. G. E. Kadish, Brifish Museum Writing Board 5645
The Complaints of Kha-Kheper-Re-Senebu, JEA 59 (1973),
p. 77 - 89, et pl. XXXII - XXXIII, qui publie une photo-
graphie de la tablette, On retiendra également S. Herrmann,
Untersuchungen zur Uberlieferungsgestalt mittelidgyptiecher
Literaturwerke, Berlin 1957, p. 48 - 54, et H. Brunner,
Grundaiige einer Geschichte der altdgyptischen Literatur,
Darmstadt 1966, p. B3 - 64,

{3) Il n'en existe pas, & ma connaissance. En revanche, de
nombreuses traductions anglaises’ comme celles, par exem-
ple, de M. Lichtheim, Anctent Egyptian Literature, Berkeley
1973, vol. I,p. 145 -~ 149 et de W. K. Simpson dans W.K.
Simpson, R.O, Faulkner et E.F. Wente Jr, The Literdature
of Aneient Egypté, New Haven 1973, p. 230-233. En allemand,
A. Erman, Die Literatur der HAgypter, Leipzig 1923, p. 149-
151,
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originales de toute la littérature &gyptienne ancienne, Je
ne cacherai pas que ce texte est d'une grande difficulté
{attribuée 4 la né&gligence du copiste), qui en rend 1'in-
terprétation délicate; d'autre part, la recherche gquasi
constante (et presgue abusive) d'assonances provoque plus
d'obscurit€ qu'elle ne facilite le travail du traducteur.
Souvent, il m'a fally m'é&loigner d'une adaptation trop lit-
térale pour tenter de mieux traduire en frangais la pensée
méme de l'auteur, avec tous les risgues d'erreurs gu'impli-
que une télle mé&thode,

On me permettra tout de méme de déroger aux principes énon-
cés ci-dessus en émettant, & la fin de cet article, guelgues
réflexions que m'inspire l'oeuvre.

TRADUCTION

L'arthologie (a} des dires et propos, le recueil (b) des
maximes, la guéte de discours dans une recherche de coeur
{c), gqu'a faits le pré&tre oudb d'Héliopolis, fils de Sény,
Kha-khéper-ré-séneb, surnommé Ankhou {= le Vivant), (2) Il
dit

5i seulement je poss&dais des discours inconnus,

des phrases originales, en un style nouveau,

non encore répandu, exempt de redites,

sans une phrase déja rapportée par (toutes) les voix,

{3) ou déja rabidchée par les Anciens.

Je veux purger mon corps de ce qu'il a emmagasiné

en (me) lib&rant de tout ce que je (vais) dire;

car ce gu'on répéte sans cesse est certes du déja dit,

et ce gqui a &t& dit est d4dit :

il n'y a plus lieu de glorifier les propos des prédé-
cesseurs, |

(4) dont (leurs) descendants ont pourtant abusé.

{5) Car celui gui parle n'a pas (encore) parlg,

Mais celul qgui parlera dit

gu'un autre pourrait (aussi) trouver ce qu'il dira (d) :

Non pas un blabla (e) aprés des &vénements,

comme ils ont fait depuis longtemps;

non pas des discours (exemplaires) gui seront racontés,

{6) ce serait en appeler i la ruine ! '

4
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C'est une imposture !

Personne ne remémorera son nom a d'autres,

Je le dis comme je l1l'ai vu,

de la premi2re gén&ration jusqu'ad aujourd'hui :

{7) ils (ne font gu') imiter ce qui est passé.

S5i seulement je connaissais ce que les autres ignorent,
comme ce qui n'est pas répéteé,

que je formule, afin que mon coeur me réponde.

(8} Je lui explique car Jje scouffre,

afin de lui remettre le fardeau qui est sur mon &chine,
et les propos qui m'affligent,

afin de lui exprimer ce que je scuffre sous son emprise
(9) Je soupire 3 cause de mon humeur (g).

(Deuxiéme mois de la saison shemou, jour 28 (h)).

(10) C'est moi qui mé&dite sur ce gqui s'est passé,
les desseins survenus & travers le pays :

les changements ont pris place,

c'est pire que l'ann&e passée

et une année est pesante jusqu'd sa suivante (i).
Le pays a sombré et n'est plus gu'une &pave pour moi.
(- - -)

{11) On (y) expulse la Justice,

le Mal est au coeur du Conseil.

On conteste les desseins des dieux,

on néglige leurs commandements.

Le pays est en détresse : le deuil (?) est partout.
(12) Villes et nomes sont dans la douleur,

mais tout le monde se complalt dans les maux.

Quant au respect, on lui tourne le dos;

les maitres du silence (j) sont profanés.

Et chaque jour, lorsgue 1l'aube parait,

le(s) visage(s) se détourne(nt) de ce qui s'est passé.

Copyright©2005, Société d’Egyptologie, Genéve

(f).



Bulletin de la Société d’Egyptologie, Genéve 2 (Novembre 1979)

Je wveux centrer (mon) propos sur cela,

{13) car mes membres sont accablés.

J'ai peine pour meon coeur,

il (lui) est lourd de garder le silence (k).

C'est qu™un autre woeur aurait fléchi,

mais un coeur vaillant, dans une situation douloureuse,
c'est 1'alter ego (1) de son maitre.

{14) Puissé&-je posséder un coeur sachant endurer,

sur leguel je me reposerai,

que (Jje} chargerai des paroles de la misére,

et sur qui Jje détournerai ma peine.

(verso 1) Il dit & son coeur (m) :

Viens donc, mon coeur, que je te parle,

que tu répondes & mes phrases (?),

gque tu déméles pour moi la situation du pays

et (pourguoi} ceux gui brillaient sont tombés,

C'est moi gqui médite sur ce gqui s'est passé,

alors que la déchéance s'est installée (2) aujourd'hui,

et que de (pareils) troubles ne se sont résorbés depuis
les aleux (n};

mais tout le monde reste muet sur ce sujet.

Le pays entier est en grande détresse.

Personne n'est exempt de mal

et tout le monde, indifféremment, le commet,

Les coeurs sont sombres.

Celui qui commandait (3) est (maintenant) commands,

mais le coeur de tous deux s'y complait.

On s'éveille ainsi chagque jour.

Les coeurs ne peuvent plus nier cela :

aunjourd'hui est comme hier,

parce que trop de choses ont passé,

parce gque trop difficile (2).

Il n'y a pas d'homme (assez) avisé& pour (le) comprendre,
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{(4) T1 n'y a pas d'homme (assez) en colére pour Elever
la voix.

On s'éveille pour endurer chaque jour davantage.

Longue et pesante est ma douleur.

Le misérable ne posséde pas la force

de se protéger (?) du plus puissant que Jui.

C'est pitié de conserver le silence 3 ce qui est entendu,

mais c'est pénible de répondre(5) & celui qui ne {veut)
rien savoir.

Critiquer une parole engendre la haine,

car le coeur n'accepte plus la véritéE,

et on ne supporte plus la réplique;

chacun n'apprécie que sa (propre} phrase.

Tout le monde (se) fonde {(0) sur la perversité,

la juste parcle est abandonnée.

Je te parle (6), mon coeur, pour gue tu me répondes.

Un coeur gu'on appelle ne peut demeurer silencieux;

Vois, les besoins du serviteur (p) sont comme ceux du
maitre,

Enormes sont les choses qui pé&sent sur toi.

COMMENTAIRE
I1tt. : "collection".
Ii¢t. : "moisson M (7).
m hhy n Zb embarrasse les traducteurs (cf. G. Kadish,

op.ctt., p. 79 n. b). En se référant 3 la suite du texte,
oli Ankhou appelle (em vain) son coeur {r® 7, v 1, 5 - 6),
il serait tentant de traduire par, "en cherchant i (at-
teindre son) coeur", "en {en) appelant au coeur".

Phrase rendue Epouvantablement difficile du fait des as-—
sonances recherchées par l'auteur

ndd dd  dd dd.ty.fy
gmy ky dd.t1.f
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Le personnage accroupi ( 4Z ) qui suit le deuxiéme dd

ne peut guére se lire comme un pronom suffixe, car nous
aurions alors une forme verhale relative ("ce que je
dis"), dont la désinence est pourtant omise, bien qu'elle
soit généralement notée dans le reste du texte, dd est
plus vraisemblablement un participe substantivé (avec la
valeur d'un "participe présent”) sujet, ce que confirme
le parallélisme avec la forme dd.ty.fy ("participe futur")
sujet de la proposition suivante.

gmy est une forme sdm.f prospective,.

dd.t?.f ne peut €tre qu'une forme verbale relative pros-
pective, complément d'objet direct de gmy, le pronom
suffixe .f se rapportant i dd.ty.fy.

De cette analyse, on obtient la traduction littérale sui-
vante :

Le parlant n'a pas parlé
Celui qui parlera parle {(ou : dit)
Puisse un autre trouver ce gu'il dira.

Tous les voiles me sont pas encore levés dés qu'il s'agit
d'interpréter ce passage, car deux tendances se dégagent

1) Quelqu'un ayant (quelque chose de profond) a dire ne
s'est (encore jamais) exprimé; (mais) celui qui parlera

(= Ankhou) a (quelque chose) 3 dire. Puisse un autre
trouver (= faire usage de) ce gqu'il dira,

2} Celui qui parle (= Ankhou) n'a (encore jamais) parlé;
celui qui parlera (= Ankhou, dans la suite du texte)
dit : Puisse un autre trouver ce qu'il dira.

Mais ces deux "hypothéses" sont en contradiction avec le
texte, qui dénonce les trop serviles imitateurs des an-
ciens &écrits. "L'autre” gerait-il capable de ne conserver
que la "substantifique moelle" de 1'oeuvre d'Ankhou ?
Ankhou, au contraire, peut vouloir, modestement, faire
observer que gquiconque, s5'il réfléchissait, pourrait aussi
découvrir ce qu'il dira, que son propos est bien 1liéd a
l1'époque, particulidrement troublde, et non 3 sa '"géniale"
perscnnalité.

litt. : "des mots de mots'". Ce passage est-il une réminis-
cence des fausses prophéties de Néferty, commandées par
Amenemhat Ter, ou le prémisse du jugement d'Hamlet sur

la littérature ?

litt, : "dans sa main", "avec lui". Doit-on comprendre
’ P

"sous son emprise”", le coeur étant l'organe de la cons-

cience, ou "ce gue nous souffrons ensemble™ ?

ou : "Je soupire grice & mon soulagement (= le coeur)".

La ligne 9 est trés courte. Elle se termine par une date
édcrite en rouge. Sans doute faut-il y voir l'indication
d'un devoir journalier.
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-~

£) litt. : "Une année est pénihle par rapport 3@ sa seconde”,
qui est habituellement rendu par "chaque année est plus
pénible que la précédente”. Ce qui me gfne, cfest 1’'idée
de futur que posséde le texte Egyptien et qu'une telle
traduction ne rend pas. Je pense qu'il s'agit plutdt de
langueur : les troubles s'&ternisent et le temps ne s'Ecou-
le plus.

j) Maitre du silence = &pithdte d'Osiris., Au pluriel : les
Osiris, donc les défunts, assimilés 34 ce dieu.

k) L2tt. : "de cacher mon corps en lui",

1) snw : "compagnon, ami", mais aussi "second”. Damns le con-
texte ; "alter ego".

m) Cette motation 4 la troisi&me personne correspond au dé-
but du verso. Elle ressemble davantage a une note de lec-
ture, une mise en situation, qu'd la suite du texte (qui
n'utilise que la premiére personne).*Cela renforce la sug-
gestion de ¢. Kadish (s'appuyant sur la brigveté des lignes r°
4 et 9}, selon laquelle la tablette ne représenterait
qu'une suite d'extraits d'une oeuvre plus importante, dont
seuls les meilleurs passages auraient 8té retenus (op.cit.,
p. 84 - 83).

n) J'ai suivi ici la suggestion de G. Kadish, op. e¢it., p.
83 note ddd. Cette proposition pourrait aussi se traduire
par "Demain, les Barbares seront encore 13".

6) Jeu de mots : grg pouvant signifier "fonder, bitir", mais
Egalement "mensonge".

P) Le serviteur est bien naturellement le coeur.

Ce texte posséde, le lecteur averti l'aura remarqué, guel-
gques parentés dans la littérature égyptienne elle-méme. La
situation sociale désastreuse, par exemple, trouve un plus
vaste développement, mais en des termes et en une inspira-
tion pratiquement identiques dans Les Prophéties de Néferty
(4} ou dans lLes Avertissemente d'Ipouwer (5). Vis-3-vis de

(4) Traduction frangaise et biblicgraphie chez G. Lefebvre,
Romans et Contes égyptiens de l'époque pharaoniquel,
Paris 1976, p. 91 - 105. COn ajoutera W. Helck, Die
Prophezeiung des Nfr.tj, Wiesbaden 1970, et' H. Goedike,
The Protocol of Neferyt, Baltimore 1977.

L ]
(5) Bibliographie chez M. Lichtheim, op. eit., wol. I, p.
150. En frangais : E. Laffont, Les Livres de Sagesses
des Pharaons, Paris 1979, p. 6% - 80.

* (A l'exception du passage développé dans la note d}.
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ces ouvrages, Kha-khé&per-ré-séneb n'apporte aucune origina-
1ité, et ce n'est certes pas cet aspect de 1'oeuvre que l'on
retiendra ici.

Une autre analogie avec un texte égyptien céldbre est aisé-
ment décelable : notre personnage ne cesse d'interpeller son
propre coeur qui, dw moins dans l'état de conservation du
mnuscrit, reste muet. Cette tentative de dialogue avec un
double est bien entendu calguée sur celle du Désespéré avee
son dme (6), oeuvre sans aucun doute antérieure i notre
texte. Une différence doit cependant &tre observée : 1'ame
(le ba} répond a son interlocuteur, et la discussion qui en
nalt progresse réellement; alors que les vaines interroga-
tions et les appels déchirants de Kha-khéper-ré&-séneb com-
posent plutdt le monologue du Désespéré face & son coeur.

Les mobiles qui animent ces deux désespérés sont semblables :
1'un et l'autre ne peuvent plus se fier aux humains et n'ont
d'autres ressources gue de s'en remettre A eux-mémes, ou du
moins & une partie d'eux-mémes. Subterfuge assez grossier
toutefois, puisque tout monologue n'est en fait adressé qu'au
public. Dans cette occurrence rhétorique, le silence observé
par le coeur apparait comme nettement plus signifiant que

ne peuvent 1l'&tre les propos d'une &me bavarde, car le mu-
tisme du coeur est le mutisme mé&me du public, qui garde toute
libert& de répondre au créateur par ses preopres sentiments,
en son for intérieur,comme le coeur supplié (7).

Mais de tout le texte, ce qui me semble le plus important
est sans conteste le prologue (r® 2 - 9), unique dans la lit-
térature égyptienne pharacnique.

Unigue, il l'est d'abord par la critique adressée aux auteurs
des siécles passés et 3 leurs imitateurs modernes. Les traités
de "morale" ou d'"éthique™ des Ptahhotep (8), Hardjedef (9)

(6) Bibliographie chez M. Lichtheim, op. c¢Zt., vol. I, p.
163 - 164. Traduction frangaise par B. Van de Walle,
CdE 26, p. 312 - 317.

{7) Je ne voudrais pas prétendre que c'est 13 une astuce
consciente de l'auteur, ni méme ce langage nouveau an-
noncé dans la premidre partie du texte. C'est générale-
ment sans le vouloir et sans le comprendre, du moins
dans les termes de la phraséologie des critiques lit-
téraires, gue les grands auteurs ont exprimé leur génie,

(8) cf. z. %4ba,les mazimes de Ptahhotep, Prague 1956.

(9) Cf. G. Posener,RdE 9 (1952) , p. 109 - 117 et RIE 18
(1966}, p. 62 - 65.

10
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et autres (10), malgré leurs encouragements au conservat.
malgré leur promesse d'une vie calme et modérée réservée
aux disciples des enseignements, n'ont pu emp&cher les
mouvements de 1'Histoire, la déb8cle qul a suivi 1'Ancien
Empire et plongé 1'Egypte dans le désarroi. Cette critigue
me parait lourde de conséquences, car c¢'est & proprement
parler un engagement social de la littérature gui trans-
parait entre ces lignes. En effet, Ankhou dresse un cons-
tat : si une littérature s'est révélée impuissante dans
une situaticn sociale donnée, il ne sert plus a rien de
l'entretenir. Ce qu'il veut, c'est inverser le processus
créateur. Une littérature nouvelle doit naitre d'une situa-
ticon nouvelle, l'art doit s'adapter au contexte historique
{et présentement social) s'il veut rester vivant et avoir
prise sur la réalité (1l1).

Nous sommes véritablement loin des sagesses antérieures.
Songeons & l'épilogue des Maximes de Ftahhotep, oll prés de
cent cinguante "vers" sont consacrés a un appel & maintenir
intact cet enseignement, a agir durant des générations et
des générations conformément aux principes &tablis par le
sage ancétre (12).

Unique, ce prologue l'est encore par la mé&thode qu'envisage
Kha-khéper-ré-séneb pour répondre & la litté&rature devenue
académique, pour forger un langage véritablement neuf :

(r® 3)"Je purge mon corps de ce qui est en lui,
en libérant tout ce que je dis (13)".

Par ces mots rudes, l'auteur plébiscite une ceuvre gui 1'im-
plique directement, charnellement, propose d'écrire "avec

(10) Je pense aux instructions adressées & Kagemni.
Bibliographie chez M. Lichtheim, c¢p. ¢it., vol.
I, p. 59. En frangais, E. Laffont, op. cit.,
p. 51 - 52.

(11) Le B septembre 1944, Albert Camus é&crivait dans Combat
"A des temps nouveaux, il faut, sinon des mots nouveaux,
du moins des dispositions nouvelles des mots". Cf.
Essais, Ed. La Pléiade, Paris 1965, p. 267.

Arthur Rimbaud franchira un pas de plus, dans sa lettre
4 Paul Demeny du 15 mai 1871 (Seéonde lettre du Voyant)
"L'art &ternel aurait ses fonctions, comme les poétes
sont citoyens. La Poésie ne rhythmera plus l'action;
elle sera en avant". Cf. Oeuvres Complétes, Ed. La
Pléiade, Paris 1963, p, 272,

(12) Ptahhotep, "vers" 507 - 644, soit 21,7 % de l'oeuvre.

(13) Jde traduis littéralement.
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ses tripes", pour employer une terminologie plus moderne,
d'autant plus que le mot é&gyptien 4t signifie non seulement
"corps", mais aussi "ventre".

Mais Kha-khéper-ré-seneb ne sera sans doute Jjamais gqu'un
imposteur I $'il est bien l'auteur de ses lignes (14), il
aura vécu dans la plpine prospérité du Moyen Empire et se
sera contenté& de “"donner" dans le genre pessimiste, appré-
cié du public. Cette "ruse" ne lui interdit pas un large
succés posthume, puisque deux documents du Nouvel Empire
(15) nous le signalent comme un grand sage et un grand écri-
vain,

L'analyse gue Jj'ai proposée de cet ouvrage est peut-é&tre
par trop marquée de medernisme, mais, mé&me en en nuangant
les termes, il n'en restera pas moins gqu'au début du second
millénaire avant notre &re, un homme de lettres s'est (d&ja)
écrié&, pour la premiére fois, qu'il n'y avait plus rien 3
dire de neuf et de profond dans un style traditionnel, et
gqu'il a sollicité un style autre, impliguant 1'auteur dans
son texte, le liant quasi physiquement & son ceuvre.

Jean-Luc CHAPPAZ
rue de St~-Jean 86
1201 Genéve

{14) On a beaucoup discuté de la date de composition du
texte, pour arriver a4 la conclusion gue l1l'auteur n'a
pe vivre qu'au cours de la XIléme dynastie. Mais il
y aurait peut-&tre lieu de remettre en guestion la.
paternité de l'oeuvre : Ankhou peut avoir usurpé le
texte, comme Séh&tepibré s'est emparé de L'Enseigne-
ment loyaliste (cf. G. Posener, L'Enseignement loyalis-
te, Genéve 1976, p. 1, 3 et 11 - 15}. La destinde post
mortem d'Ankhou contredit cette hypothése.
Cependant, le titre de 1'oeuvre est bizarrement erigi-
nal. A cet égard, il est regrettable que nous ne pos-
sédions ni celui des Avertissements d'Ipouwer, ni
celui du Dialogue du Désespéré, car intituler un texte
shwy ddwt mdwt, kdf tew (...), Ir(w).n (...) me fait
davantage attendre une compilation, un recueil d'ex-
traits de textes,qu'une oeuvre originale. Il ne me man-
que encore gue des arguments pour défendre cette theése...

(15} Pap. Chester Beatty IV, v© 3, 6 - 7 (cf, A.H. Gardiner,
Hieratie Papyri in the British Museum, Londres 1935,
vol. II, pl. 19), et liste des Sages & Saqggarah (cf.

J. Yoyotte, BSFE 11 (1952}, p. 67 - 72; photographie
dans W.X. Simpson, R.0. Faulkner et E.F. Wente Jr,

op. eit,, fig. 6), seuls et uniques documents parmi
ceux gue nous possédons oll Kha-khéper-ré-séneb pcuvait
figurer.
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