CONES FUNERAIRES D'ANGLE ET CONES D'APPOINT

Robert HARI

Les cOnes funéraires &gyptiens ont longtemps intrigué arch&ologues
et historiens. On y voyait jadis, tour & tour, des simulacres de
pains d'offrandes (ils ont en effet la forme de certains d'entre
eqx). des amulettes, des &tiquettes de momies (!}, des bornes du
domaine funéraire, des marques de visite du personnel affecté au

service du défunt, voire des symboles solaires analogues & la pierre

benben, dresséde hors du chaos originel.

Depuis 1'é&tude déterminante de L.Borchardt (1), nous connaissons

leur emploi, exclusivement réservé aux tombes privées de la nécro-

pole thébaine, et méme limité aux trois nécropoles de 1'Assassif,
du Dra Abou'l Naga et de Sheikh Abd el Gournah (2). Ces cdnes sont
aujourd'hui répertoriés dans le magistral ouvrage de F. Laming

Macadam (3) et, depuis la parution de ce corpus, peu d'inédits ont

été

(1)

(3)

(4)

découverts (4).

1. Borchardt, O. HEnigsberger et Herbert Ricke: Friesztegel in
Grabbauten, in LRS 70 (1934), pp. 25-35.

G. Daressy prétend en avoir trouvé un, d'ailleurs anépigraphe

{ce gui permet de douter de l'identification de l'objet A
rizagat (ASAE xxvi, p. 18).

Aucun cdne thébain, & ma connaissance, n'a été trouvé dans le
Khokha, & Gournet Mcurai ou & Deir el Medineh. Il n‘existe enfin
aucun cone funéraire royal, ce qui atteste bien l'emploi exclusif
de cette décoration dans les tombes privées.

M.L. Laming Macadam (et N. de Garis pavies), A Corpus of Inscribed
Egyptian Funerary (ones = Part I, Plates, Oxford 1957. La seconde
partie, qui devait &tre consacrée & l'étude proprement dite des
cénes, n'a jamais paru.

Un céne a Strasbourd, publié par A. Heyler, "Note sur les cdnes
funéraires a propos du récent Corpus de Davies-Macadam! Kémi

¢. xv {1959), pp- 80-93. R. Hari,"Un céne funéraire inédit",

cdf XLVIi, Nos. 93-94 (1972), pp. 76-8l. W. Murnane, in GM 19,
1976. M. Dewachter, in RdE 32, 1980, pp. 140-l signale une im-
pression différente d4d'un céne connu du Corpus. Enfin, un cone
d'un Djehcutynefer, annoncé dans le BSEG Ne 5 par J.-L. Chappaz,
p. 86, a été publié dans le dernler cahier de Orientaltia.
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Ce sont des &léments de frise décorative figurant au-dessus de la
fagade d'entrée de 1a tombe, parfois au haut du pyramidion qui
coiffait la petite pyramide &levée au-dessus de cette entrée. Ils
comportajent le nom et le titre principal (parfois deux titres)} du
défunt, dans une inscription en lignes ou en colonnes enfermées
dans un cercle, ou, beaucoup plus rarement, dans un carré inscrit
dans le cercle. Le nom du défunt est ainsi inlassablement repété,
comme i1 est d'ailleurs répété sur les montants de la porte d'entrée
et sur ceux des passages intérieurs, ainsi que sur les parois déco-
rées: on sait que pour 1'Egyptien, le nom est une des cing formes
de 1'dme (4 c6té du Ka, du Ba, de 1'Akh et de 1'Ombre}. Sans nom,
1'Egyptien est condamné & ne point pouvoir entrer dans 1'Au-Deld
{5). La lecture, par le passant, de son nom est pour le défunt une
fagon de le voir "vivifié": c'est donc une des fagons d'assurer sa
survie, Cela est 5i vrai que plusieurs cénes, dédiés par un fils
ainé - a qui incombait le soin des funérailles de ses parents -
précisent que le cdne est destiné "a faire revivre leur (i.e. son
pére et sa mére) nom": r scn@ rn.an.

{(5) La connaissance du nom (d'une chose cu d'une personne) relédve de
la magie incantatoire. Ainsi, dans les "livres funéraires” qui
décorent les tombeaux royaux, il faut connafitre le nom des gar-
diens préposés aux douze portes de la nult pour avolr libre
passage.
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Ces cBnes funéraires décoratifs et incantatoires qui affectent -
dirait M. de 1a Palice - 1a forme tonique, pius ou moins trapue,
plus ou moins allongée, peuvent varier considérablement en longueur.
En revanche, 1'empreinte (car c'est bien d'une empreinte qu'il
s'agit, bien qu'on n'ait retrouvé aucun des moules en bois origi-
naux) (6) est d'un diamétre assez constant: de 7 &4 9 centimétres,

en moyenne. Peut-&tre cette diversité de longueurs peut-elle s'ex-
pliquer par le mode de fixation dans la corniche de la facade, qui

pouvait varier selon les cas (7).
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{6) Nous partageons l'opinion de Davies, pour gui ces moules étaient
en bois, & en juger des traces laissées sur les empreintes, Il
existe cependant un cdne {(No 241) en pierre dont il est tentant
de penser gu'il a pu servir de matrice (4 un contretype: il e=st

apparemment en relief). Mais c'est le seul exemple =~

sur plusieurs

miliiers, probablement, de cdnes inventoriés (il en existe plus

d'une centaine du seul Merymés, vice-roi de Nubie).

{(7) La premiére idée qui vient & l'esprit est gue ces cénes étaient
liés entre eux par du platre. Or, ils n'en portent pas trace.
Il faut denc admettre gu'on leur creusait des logements dans le

fond de brigue crue.
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La forme conique est donc la forme "classique”. Mais les cénes
s'@tageaient (cf. illustrations) sur deux ou plusieurs rangées super-
posées. De plus, la fagade pouvait étre en avancée sur la falaise
taillée 4 la verticale au fond de la cour d'accés, et présenter

ainsi une grande face et deux petits cOtés. Aussi devait-on avoir:

2) un cbne d'appoint, 3 la fin de rangées en nombre pair (2, 4,
par exemple) pour &viter le trou laissé par la disposition
en quinconce.

b) des cbnes de forme spéciale pour assurer les angles, lorsque
la fagade Btait flanquée de deux petits cOtés.

Ces pidces sont relativement rares puisque, pour chaque tombe, i}
suffisait de deux ou de guatre piéces d'angle, et de ce que
j'appellerais, faute d'un terme plus adéquat, de cénes d'appoint.
Comme nous 1'avons relevé, les clnes ordinaires se dénombraient par
centaine pour chaque tombe, et il n'y a pas de musée, voire de col-
lectionneur, qui ne posséde auy moins un cdne de Merymés (8).

{8) A moins gu'un astucieux faussaire (ils le deviennent, depuils
trois ou guatre ans...) n'ait fabrigqué un moule d‘aprés une
pléce authentigque - ce gue la perfection de la plupart des exem-
plaires qu'il m'a été donné de voir pourralt laisgser supposer.
Toutefols, l'un des c¢Bnes parfaits, dont la pointe. tait cassée,
présentait & l'intérieur - du fait des particularités de cuisson
de l1l'épogue - un noyau charbonneux qui est généralement indice
d*authenticité,

A moins que... (voir ci-dessus)
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Les deux pidces que nous présentons relévent chacune de 1'une de
ces deux catégories.

La "piéce d'angle" porte 1'empreinte (meilleure que sur le cdne
reproduit par Macadam sous le No. 354) d'un Amenhotep, directeur
" des artisans d'Amon (probablement fin de la XVIIIe dynastie). Elle
comporte deux empreintes sur chacune de ses faces triangulaires,

la deuxiéme plus ou moins partielle, parce que tombant sur la pointe
du triangle. Les guatre empreintes sent dans le méme axe, et tout
indique que cette piéce terminale de la frise devait faire saillie,
puisque les deux faces sont décorées (dimensions: 105 x 155 x 60 mm) .

Le "cbne d'appoint" est de dimensions plus modestes. I1 n'appartient
d'ailleurs pas 4 la méme tombe, mais & celle d'un Neb-sen(ou)y
{Macadam No. 275: cdne ordinaire). La cuisson en a été imparfaite,

ou 1'argile, sous 1'effet de divers agents, s'est délitée. 11 mesure
89 x 71 x 54 mm et, contrairement & la pi&ce précédente gqui affectait
la forme d'une pyramide & faces inégales, elle semble, pour autant
gque son état fragmentaire permette de le supposer, avoir @té cubique,
légérement arrondie quant & 1'aréte extérieure. Curieusement, les
deux empreintes ont 1'air d'aveir &té& apposées sans souci d'horizon-
talité ou de verticalité. Si cette pidce figurait & une fin de série
du cbté droit de la facade, 1'empreinte est couch&e & 35 degrés d'un
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