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USAGES DE LA SURLIGNE DANS LE PAPYRUS BODMER VI

Rodolphe KASSER

Nous sommes heureux de nous associer ici & 1'hommage largement
mérité qui est rendu, dans ce volume, au savant dont les multiplec
travaux ont si efficacement contribué au progrés de nos connais-
sances dans de nombreux secteurs de la linguistique, touchant,
d'une maniére générale, aux langues de 1'antiquité parlées aussi
biern dans le Proche-Orient que dans 1'Afrique sémitophone et
hamitophone; touchant bien sir, d'une maniére toute particuliére,
a 1'égyptien pharaonique {placé au coeur des régions sus-mention-
nées), et au copte, son descendant direct et ultime avatar.

Le sujet choisi pour la pré&sente étude est moins mince qu'il ne
parait au premier abord, Certes, en copte classique (35 etc.},

Ta surligne n'est qu'un signe de lecture, permettant de faciliter
ta syllabation (1); elle ne représente en aucune maniére un
phonéme (2). Cependant, nous analysons ici son usage dans le
Papyrus Bodmer VI (sigle textuel et dialectal: 2) (3), 1'un des
manuscrits coptes les plus anciens qui soient connus (4), dont

le texte est écrit au moyen de la variété d'alphabet copte la

{1y ¢£f. H.-J. Polotsky, Zur koptischen Lautlehre 11, ZAS, £9,
1933, p. 125 - 129.

{2) L'appeler "Vokalstrich" comme le faisait encore W. Till
(Koptieche Grammatik, safdischer Dialekt..., Leipzig, 1955,
p. 43-44; Koptische Dialektgrammatik, Munich 1961, p. 4) n'est
plus guére soutenable aujeourd'hui. Aussi J. Vergote (Grammairc

copte, Leme Ta..., Louvain 1973, p. 12} présente-t-il & juste
titre la surligne comme signe de syllabation (avec une restric-
tion,..."plus ou moins”,.., indigquant probablement gue ce signe,

n'apparaissant pas au-dessus de tous les graphémes (et cela
méme dans les "bons" manuscrits & etc. obG son usage peut &tre
considéré comme régulier), ne permet pas de connaitre la syl-

labation copte dans {ous les cas qui peuvent se présenter.

{3) Edition: R. Kasser, Papyrus Bodmer VI, livre des Proverbes,
CsSCO 194-195, Louvain 1960.

(4) Nous l'avions daté du IV-VYe s. dans notre édition princeps,
p. XIII (cf. supra, note 3}, mais nos recherches ultérieures
nous ont donné & penser gque cette date était nettement trop
récente, et nous avons été heureux de volr cette impression
précisée et confirmée par G. Cavallo {(lettre du 12.3.1979),
4 gui nous exprimons ici toute notre reconnaissance; l'éminent
palécgraphe italien date le P. Bodmer VI de la fin du IITIe siécle

53

Copyright©2005, Société d’Egyptologie, Genéve



Bulletin de la Société d’Egyptologie, Genéve 4 (1980)

plus archafque (5), et dont 1'idiome surtout, P, parait a la

fois primitif et si proche de $ que J. Vergote a proposé de le
reconnaitre comme protosaidique (6). Or, constatant que d'une

part P fait usage du graphéme — (mais d'une maniare trés spora-
dique, un peu comme si, dans cette variété protodialectale, on
était en train de renoncer d rendre /g/ par 1'ancien =, au profit
d'une graphie nouvelle); que d'autre part P n'utilise 1la surligne
que d'une maniére encore fort limitée (si 1'on compare P 3 § etc.
classique); nous nous sommes demandé si 1'on ne pouvait percevoir
en P, sur ce point-1a aussi, une étape copte archaTque de 1'évolu-
tion conduisant du vieux-copte (sans surligne syllabique au I-IIIe
s. de notre &re, puis avec surligne seulement sur N =/q/ [(syllabe
monophonématiquel au IVe s.) (7) & § etc. classique; voir dans le
graphéme démotique — {= /n/}), vieux-copte — (= /g/) (8), P —

{5) Elle contient 5 signes (d'origine) démotigues de plus gue S,
dont un seul (9 = /x/) est dans l'alphabet de B, tandis gque les
autres (& = /x/, = = /g/ [?...etc.],.-l. = /7 [?2...etc., et sou-
vent confondu avec -~ , et vice versal, =6 vieux-cocpte = /¢/)
n'apparaissent que dans gquelques textes vieux-rtontes. et encore
certains d'entre eux (& et A ) au mieux d'une maniére sporadigue.
En revanche, en P (comme dans presque tous les textes vieux-
ccptes actuellement connus), il mangque & = /c/ (P remplace &

par K = /c/).

(6} Cf. J. Vergote, Le dialecte copte P ({(P,Becdmer VI : Proverhes),
essai d'identification, Revue d'Egyptologie, 25, Paris 1973,
p. 5C-57. Nous avons méme proposé de préciser cette identifica-
tioen (cf. R, Kasser, Prolégoménes & un essai de classification
systématique des dialectes et subdialectes coptes selon les
critéres de la phonétique (article 3 paralitre d4&s 1580 dans le
Muséon, Louvain [cf. 1, sigles pS, pSa, pSalth), et 15.1 a
15.3.6]): F est l'unique témoin de la variété dialectale copte
définie comme protosaidique immigré en régicn thébaine.

(7) Cf£. X. Preisendanz, Papyri Graecae magicae..., 2e éd.
{({A. Henrichs), Stuttgart 1973, p. 36, 46-50, 58, 62, 66, 70-76;
on trouve 1la, "Pariser Zauberpapyrus", IVe s., seulement 2 sur-
lignes excepticnnelles (influer‘l-ce probable du copte contempo-
rain déjé’classique), d?ns q>'c HT sic. "son coeur" ligne 149
{(cf. NECKHT 152), et MCTHOY "son souffle" 149 (mais MEC-
AKQAQYN "son intérieur" 150.

(8) cf. J. Cerny, the late P,E. Kahle, R. Parker, The 0ld Coptic
Horoscope, JEA, 43, Oxford 1957, p. 86-100 (ms. du IIe s.},
od = rend presque partout /p/ en syllabe monophonématigue
(exceptions N = ce /g/ aux lignes 118, 121, 124, 130, aucun
N~ , surligne [cc préhensible] exceptionnelle dans MNCTT U
"sa naissance"™ 150, cf. MlCTq 127, 136, 137).
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(= /n/ ou /p/ etc.) (9) 1'origine graphigue de Ta surligne; et
entrevoir les motifs qui, par un cheminement lTogique ou par assi-
milation, ont transformé peu & peu 1a fonction phonétigue de —
graphéme (au plein sens du mot) en fonction non phonétigue de —
devenu surligne au-dessus de certains graphémes, et servant dé-
sormais simplement de signe de lecture {permettant de mieux con-
naitre la syllabation dans certains cas ambigus de zerip:iic
continual.

L'"inventaire des cas de surligne syllabique dans le Papyrus
Bodmer VI" {que nous ne pouvons donner ici faute de place et gue
nous réservons da un article ultérieur, a4 paraitre dans la méme
revue) permet de dégager, dans la ligne de recherche évogquée
ci-dessus, quelgues tendances assez nettes, et suffisamment
intéressantes pour mériter d'étre exposées sommairement ci-aprés.

Tout se passe comme si, dans un stade d'évolution 1linguistique
(vieux-copte)"pré-r", aprés avoir utilisé uniformément Te graphéme
démotique -— {ou sa variante —= ) pour /n/ et les diverses varié-
tés de /p/, on avait décidé de commencer i faire usage aussi du
graphéme grec N , mais pour /n/ seulement, dans un effort de dis-
similation graphique (stade de 1'07d Coptic Horoscope).

Puis, dans un stade logique ultérieur (protocopte), celui de
"P idé&al" (10), on aura totalement renoncé & 1'usage de =— en tant

(9) La place restreinte dont ncus disposons ici ne nous permet pas
d'examiner en détail la valeur phonétigque de — dans les diffe-
rents cas ou il apparalt en P (rappelons qu'il y est presque
¢onstamment confondu avec L , cependant majoritaire, leguel,
avec son rdle premier [vraisemblable] d'aleph, joue aussi celui
d'un allophone [”J de /n/, /p/ ou /?/, p.ex. dans 2.m.2- ou —2-
3.1+4- o —q-, 3.8, 4C- préfixes monosyllabiques du conjonc-
tif, w(w3+b ou w(w)-—b "vivre", etc.). Phonétiguement plus
clairs {(gquoigue presgue chaque fois hapax & cété de N ; ou
N surtout) sont: — art. déf. pl. Prov. 7,8 et particule du
"génitif" Prov. 4,17 (on trouve un peu plus souvent, qguoique
rarement, aussi 4 dans ces fonctions); —2- art. poss. Prov.
17,17, }_[QO—-(] "son sein" Prov. 6,27; Co-T “me créer"
Prov. 8,22,

(10) Nous l'appelons "idéal" parce que nous devons constater que ses
pPrincipes ne sont jamais appligués tout & fait strictement dans
le P "réel"™, le P. Bodmer VI, o0 1'on trouve en particulier
quelgues vestiges de l'usage de — conforme au stade "prée-p",
voire méme & un stade antérieur (cf. note 9). On ¥y voit aussi
un certain nombre de /g/ sonantes devenus /n/ sonores {soit
sans surligne) par liaison étroite avec une voyelle atone pré-
cédente ou suivante (chagque fois avec fusion de deux syllabes
"grammaticales"” en une seule, P-ex. Prov. 7,24 F 2TH2 ANWMXE
"fais attention aux paroles" /... an %a &3/ au lieu de /...

a p %a ¥3/; NaceB[HC) “les impies" /na se bEs/ au lieu de
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que graphéme seul (11), et on en aura fait un simple signe dia-

critique & placer au-dessus de certains N & valeur phonétique
particuliére. On aura donc décidé de_mettre N normal pour /n/
sonore seulement; N surligné (donc N, ou si 1'on veut, N muni
de son "complément phonétique" — ) pour /pn/ sonante, aussi bien
en syllabe monophonématique, qu'en syllabe polyphonématique, mais
en excluant toutefois {pour des motifs qui ne nous apparaissent
pas clairement) deux catégories exceptionnelles: 1. /n/ (%} (12)
entre un ancien ¢ commencant la syllabe initiale du mot (tonique
et ouverte), et une ancien p final fermant la syllabe finale du
mot {(atone) (13}; 2. /n/ (?) (14) initial, formant syllabe avec la
consonne qui le suit, soit (exclusivement ou presque) les préfixes
monosyllabiques du conjonctif (14). Dans ces deux catégories, F
idéal écrit un 4 {que P réel remplace parfois par — )}, ce &
étant soit la variété démotique = de — adaptée auv Juctus copie

{11}

(12)

(13)

{14)

p a se bEs/; etc. On trouve enfin en"P réel", nous le verrons
plus lein, des traces importantes d'un emploi "abusif" de 1la
surligne, qui, ne se limitant plus a la sonagte N ; touche
souvent aussi M , et parfols F {jamais ™ ni B ), exceptionnelle-
ment d'autres consonnes gque les soncres (et gui, de ce falt, ne
peuvent devenir sonantes au sens le plus strict [en prenant le
terme "sonante" dans son acception la plus restreinte, habituelle
en grammalre copte: /h/, /%/, /w/, /§/ et /g/ }, Cl'est la, d4éja,
1e début de la généralisation de l'usage syllabique de la sur-
ligne, 1'embryon de ce gui sera le systéme utilisé en 5 c¢lassigue
etc.

Cela, peut-&tre aussi pour des motifs esthétigques, ceé - tout

plat et sans seconde dimensicn s'intégrant particuliérement mal
dans le ducetus d'une coplie protocepte gue son scribe aurait voulu
comparable & une copie grecgue contemporaine.

Cf. l'exemple 3 CON_a ci-aprés, gqu'on trouve cependant régu-
lidrement sous la forme Wad2 (hapax g ), aka' dans un manu-—
scrit lycopolitain (subdialectal) inédit et conservé & Dublin;
on peut donc se demander si cette orthographe {(comme celle de
F, cf. note 9) n'atteste pas une &évclution gphonétique 1locale-
ment (et chronologigquement) trés limitée /n/ = /7.

P.ex. § WN2, Pwih etc. "vivre" ‘nl:}; et peut-&tre aussi
S wNW , P cot+wt "stre stupéfait", d'étymologie inconnue
mais comme au méme endroit gqu'en P {Prov. 17,28}, on trouve
AN&T (hapax) en A4, on peut considérer gue P a écrit 004-91'
{hapax) pour *OO-‘-9T , ce 9 dérivant alors de h comme le
de wibh .,

Cf. les préfixes monosyllabigques du conjonctif (ici, note 9),
dont on se rappellera toutefois qu'ils sont W- ,LP', (G

done sans /g/ ou /n/ initial, en A ( /y3/ 7 /?/ 14 aussi?...
cf. note 12).
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naissant (sorte de T renversé), soit réellement un /*/ (15).

Quand /p/ était sylTabe monophonématique, sa surligne indiquait
en méme temps que ce N formait une syllabe a lui seul. Il en
sera né 1'idée que cette surligne pouvait jouer un role, treés
précieux, de signe de lecture, pour faciliter la syllabation;

et quand /p/ était le sommet d'une syllabe polyphonématique, i1
suffisait de déplacer léagérement ou d'allonger sa surligne, et de
1'étendre un peu au-dessus des consonnes voisines (comprises dans
la méme syllabe, p.ex. MN "et", MmT- préfixe d'abstraction),
pour faire de ce signe phonétique 4 T'origine le signe de lecture
qu'il deviendra exclusivement plus tard.

L'amorce de cette évolution, contraire aux principes de P idéal,
apparait déja trés nettement en 7 rée] (16): cette tendance s'y
développe méme peu a peu, et dans plusieurs directions, tout en
se manifestant cependant comme irréquiiere, peu accentuée, au
mieux faiblement majoritaire (17), et plus souvent encore {cas
Tes plus éToignés de P idéal) franchement minoritaire (d cause de
T'action, restée suffisamment efficace, des principes {F idéal]
énoncés plus haut). On peut esquisser les grandes lignes (certes
hypothétiques) d'une évolution logique en cette matiére, en énu-
mérant les faits suivants, observés en P réel.

1. La surligne, d'abord réservée a /n/ sonante, aura tendance

d marguer d'autres sonantes (détachant ainsi — de sa valeur
phonétique /n/ primitive), spécialement M (majoritaire), parfois
aussi p (minoritaire) (18), mais curieusement jamais & ni g
ainsi, = (devenu surligne) perd simultanément ce qui Tui restait
de sa fonction de signe phonétique, pour se consacrer exclusive-
ment d sa fonction de signe de lecture (syliabique).

(15) Cf. notes 12 et 13. De toute maniére, le graphéme = = /*/ de
pré~F est devenu disponible & d'autres usages en P idéal, puis-
que la, désormais, on semble avoir décidé de rendre graphique-
ment par la gémination vocalique 1l'ensemble phonétique formé
par la voyelle tonigue suivie d'aleph. Cf. & ce sujet notre
etude "Gémination de voyvelles dans le P.Bodmer VI {communica-
tion donnée au 2e congrés de 1'"IACS, Rome, septembre 198Q),
spéoialement J.4.7, "Ligne *vy",

(16) Cf. note 10.

(17 & l'excepgion de la catégorie trés limitée constituéde par les
préfixes NX-, NU- , NC- du futur III négatif (vétitif), cf.
infra.

{18} Cette tendance sera d'ailleurs contrecarrée par la tendance
sonante > sonore en liaison étrcite avec une voyelle atone

{cf. note 10): p.ex. Prov. 8,5 CENAP NOT "ils comprendront"
/se nar noj/ au lieu de /se na 3 noj/.
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2. La surligne (en syllabe polyphonématique) commencera a étre
ytilisée, non plus seulement pour des syllabes dont le sommet est
une sonante, mais encore pour des syllabes ayant & leur début 1la
sonore /n/ et dont le sommet est une consonne non sonore (ni
sonante &évidemment) (19). Le début de cet "abus" pourrait avoir
6té causé par un besoin de dissimilation orthographique; pour Tes
distinguer des articles possessifs pluriels similaires (2. m. NZx-
3.m. Ny-, 3.f.NC-), on &crira presque toujours en P N2- et
Ny-tes préfixes 2.m. et 3.m. du vétitif (cf. note 16). Puis
malgré ce désir de dissimilation, 1'usage abusif tolére & titre
exceptionnel se répand en dehors des limites qui lui ont été
fixées, et 1'assimilation s'effectue dans plusieurs cas: on trouve
en P 1'article possessif pluriel 2,m. N2 (8 cas, + Nk (+ K)

1 cas, mais N2- 16 cas, —x- sic | cas), 3.m. Ny~ (30 cas, mais
NyY- 12 cas), 3.f. NC- {4 cas, mais ™NC- B cas). On peut signaler
ici encore divers autres cas {malgré tout le plus souvent minori-
taires, voire méme exceptionnels) de syllabes atones commengant
par la sonore /n/ et sans voyelle ni sonante, surlignées: 20Ny
"con sein® Prov. 17,233 19,24(7) (= partout); NOWNK "opprobre”
Prov. 3,31; 6,33; 19,26; 20,4 (mais NOWNK 18,13); TOYNC
"susciter" Prov. 11,163 15,15 17,11 (= partout).

3. La surligne (en syllabe polyphonématique) commencera méme a
dtre utilisée (cf. 2.) pour des syllabes ayant a leur début
n'importe quelle sonore et dont le sommet est une consonne non
sonore (ni sonante) (19); ainsi (réguli&rement et presque partout
minoritaire ou exceptionnel): B2 "rejeter" Prov. 18,22a(bis};

M2 M- "méditer” Prov. 12,28 (mais mMo2mMX 2 cas); MapcC-
impératif causatif 3.f. Prov. 6,22(bis) (mais MAPY2 cas, mip+~CC-

sic 1 cas); McTE- "nair" Prov. 1,22; 19,7 (mais MCT€&-1 cas):
RT 2>pY- temporel 3.m. Prov., 8,31 (= partout), et NT 2P Y- con-
jonctif futur 3.m. 4,8, NTa2pP Y- sic 4,6 (mais NTapy- 2 casy

M2 "engloutir" Prov. 19,28, w™Mx (sic) 1,12 (= partout);
APX  "consolider" Prov. 8,29 (= partout); €9d Y4~ consuétudinal
circonstanciel 3.m. Prov. 11,25, €TEHMPY-idem relatif 6,8
(mais E)Dapy- 19 cas); 2BC- corrigé en 2wBC "couvrir" Prov.
70,11 (mais 2wBC 1 cas); 2Ap'ngT "patient" Prov. 17,17 (mais
SHOPW- 4 cas).

4. Enfin, tout & fait exceptionnellement {en dehors des articles
possessifs), P atteindra le stade qui sera celui de 5 etc. clas-
sique lui-méme, en admettant la surligne (purement syllabique)
méme quand, dans la syllabe atone et sans voyelle ni sonante,
aucune des consonnes n'est sonore, On mentionnera la, d'abord,
quelques exemples d'articles possessifs au singulier (ol aura
joué 1'influence de la tendance, ici encore plus généralisée,
déja signalée au point 2, permettant d'utiliser la surligne dans
les articles possessifs au pluriel, malgré le besoin de les
distinguer des préfixes du vétitif): masculin Z2.m. n2- (7 cas,

{19) Cf. J.-J. Polotsky, Zur koptischen Lautlehre II, ZAS5, 69, 1933,
p. 128: "An und fir sich ist es eine Eigentimlichkeit des Kopti-
schen, dass es in unbetonter, insbesondere nachtoniger, Silbe
schlechthin Jjeden Konsonanten als Silbengipfel ertrdagt". Cf.
aussi supra, avant-derniére phrase de la note 10o.
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mais AK (+ W 4 cas); (3.m. Ny- néant, mais Nd- 56 cas],; 3.f.
NC- (1 cas, maisn¢- 11 cas); féminin 2.m. To. (7 cas, mais
T2- 21 cas, T (+K) 2 cas); (TUY- néant, mais Ty- 34 cas ;
[T¢c- néant, mais TC-4 cas]. L'exception en dehors des articles
possessifs est la suivante: Mey- "partager" Prov. 19,14,

On comptera en tout, pour ces syllabes atones et sans voyelle

ni sonante, avec la sonore en premidre position: 25 cas (= 14 1)
surtignés, pour 152 cas {= 86 %) non surlignés; et sans sonore
aucune: 1 cas (= 0,5 %) surligné, pour 197 cas (= 99,5 %) onon
suriignés.

A ce stade, caractéristique de 5 classique, mais que certaines
copies S négligées paraissent n'avoir pas entiérement atteint (203,
il pourra sembler, & 1'observateur superficiel, que la surligne
continue 3 jouer un rdle de signe phonétique, puisqu'elle signa-
lera réguliérement Ta sonante en syllabe monophonématique, ou
encore (quoique déplacée légérement vers la gauche, vers la con-
sonne la précédant a 1'intérieur de la méme syllabe! la sonante

en syllabe polyphonématique, et non la sonore. Mais c'est 13

pure coincidence avec 1'un ou 1'autre des effets de T'usage tout

a fait syllabique de la surligne. Et, par le méme usage régulier,
il arrivera aussi que la partie droite d'une sonore sost surlignée,
parce qu'elie sera suivie, dans la méme syllabe, d'une consonne

{ni sonore ni sonante) jouant le rdle de sommet de I3 syllabe

(cf. note 19). Ainsi, certes N~ = /p/ préposition, particule,
article défini pluriel, etc.; - = /5l "faire®; sMiN-= /mp/ "avec;
T8 = /th/ dans 2wT8 "tuer";vA - /t]/ dans TATAE _"goutte"”;
T™M = /tn/ dans cwTM “entendre";¥p =/tr/ dans 2wTp tunir'.
Mais voicl que ce sont au contraire des scnores qui sont {partielle-
ment) surlignées, avec &C = /bs/ dans 2wBC “couvrir's Nk o= /1k/
dans 2@WXWK "tresser" etc.;™MC = /ms/ dans TwmMc "ensevelir",
NT = /nt/ dans GwNT "gtre irrite"; ¢T /rt/ dans copT

“laine". Donc méme si la coincidence signalée plus haut a quelque
effet bénéfique dans le signalement graphique des phonémes coptes
en 5 etc., la définition de la surligne comme signe de lecture
uniquement, et non comme signe phonétigue, au stade vraiment

copte de 5 etc. classique et au-dela du stade archaique partielle-
ment reconstitué sur la base du Papyrus Bodmer VI (stade de P
"idéal"), cette définition n'est remise en question ni par cette
coincidence, ni méme par T'usage enccre hésitant de la surligne

en P (ol elle ne parait pas sans relations avec Te graphéme spora-
digque — = /n/ ou /p/ etc. en P comme en certains textes vieux-
coptes, et bien sir, antérieurement encore, en démotique).

Rodolphe KASSER
rue des Jordils 6
1400 Yverdon

{(20) Cf. plusieurs des textes magiques publiés par A. Kropp, Ausge—
wihlte koptische Zaubertexte, Bruxelles 1931, ci l'on voit 1la
surligne unigquement sur les sonantes (en syllabes monc- ou
polyphonématiques), et méme dans ces cas-1a, pas partout.
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